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El texto que sigue sustituye en su integridad al epigrafe V, letras D, E, F y G del
Capitulo XXV de esta obra (paginas 807 a 823), para adaptarlo a las
modificaciones introducidas en la Ley Reguladora de la Jurisdiccion
Contencioso-Administrativa por la Ley Organica 7/2015, de 21 de julio (BOE de
22 de julio de 2015).

Hemos mantenido las referencias bibliograficas de la anterior edicion a titulo
informativo. Debe tenerse en cuenta, no obstante, que todas ellas se refieren a
una disciplina del recurso de casacidon que tiene muy pocos puntos en comun
con el vigente desde la aprobacion de esta reforma.

C) El recurso de casacion *

1. Caracteres generales

La casacion es, en su configuracion original proveniente del proceso civil, un recurso
extraordinario (no una segunda o0 tercera instancia) contra resoluciones judiciales,
tendente a fijar unitariamente la interpretacion de normas juridicas realizada por los
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restantes 6rganos del orden jurisdiccional correspondiente. Un proceso singular, pues,
cuyo ambito de enjuiciamiento se halla fuertemente limitado a lo que constituye su funcion
caracteristica, ya que en el mismo no puede revisarse la descripcion de hechos sentado en
la sentencia que se recurre. El recurso no permite reproducir todo el debate de fondo del
litigio, sino s6lo comprobar si la sentencia enjuiciada ha aplicado correctamente o no el
Derecho.

Este recurso no hace aparicién en el proceso contencioso hasta 1992: hasta entonces,
este proceso se hallaba estructurado como un sistema de doble instancia, en el que cada
organo jurisdiccional conocia de los recursos contra los actos de determinados 6rganos
administrativos, y en el que las sentencias de los 6rganos judiciales de base (las Salas de
lo Contencioso de las Audiencias Territoriales) eran susceptibles de apelacion (no de
casacion) ante la Sala correspondiente del Tribunal Supremo. La Ley de reforma de 1992
suprimidé el recurso de apelacion, convirtiendo éste en una casacién un tanto atipica (mas
proxima a una apelaciéon restringida que a una casacion conforme al modelo clasico). La
LJCA, por su parte, acentud los rasgos clasicos del recurso de casacion, reservandolo para
la revisién de los autos y sentencias dictados por los tribunales colegiados, y restaurando
el de apelaciébn -como acabamos de ver- para las resoluciones de los 6rganos judiciales
unipersonales; y mantuvo su caracter extraordinario, dado que el recurso solo podia
interponerse en base a la invocacion de motivos tasados.

La reforma de 2015 (Ley Organica 7/2015, de 21 de julio) ha introducido cambios
radicales en el régimen del recurso de casacidon, de los que iremos dejando constancia.
Conviene aludir ahora, no obstante, a los tres méas importantes:

a) Se prevé, por primera vez, que el recurso pueda interponerse -en supuestos
limitados- contra las sentencias dictadas por los 6rganos unipersonales de la Jurisdiccion;
algo que en el régimen derogado se hallaba excluido por completo.

b) Abandonando su configuracién clasica, la interposicion del recurso ya no se
condiciona a la invocacién de motivos tasados: su admision se condiciona a la invocacion
de cualquier infraccidn del ordenamiento juridico (o de la jurisprudencia) y, ademas, a que
el recurso presente interés casacional para la formacién de doctrina jurisprudencial.

¢) Hasta 2015, la LICA preveia tres modalidades del recurso de casacion: el de casacion
(sin mas, también llamado a veces comun), el de casaciéon para la unificacion de doctrina y
el de casacion en interés de la ley; y, a su vez, estos dos Ultimos se desdoblaban en dos
tipos de recursos diferentes, segln que las normas que se invocaban como infringidas
pertenecian al ordenamiento estatal o comunitario, o al de una comunidad auténoma. El
texto hoy vigente unifica todas estas modalidades en un solo recurso; con una Unica
variante, a la que luego nos referiremos.

2. Resoluciones recurribles en casacién

Al igual que ocurre con el recurso de apelacién, el de casacion procede tanto contra
sentencias como contra autos.
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a) Sentencias recurribles en casacion.

1) Son recurribles en casacién, en primer lugar, las sentencias dictadas por la Sala de lo
Contencioso-administrativo de la Audiencia Nacional y por las Salas de lo
Contencioso-administrativo de los Tribunales Superiores de Justicia (art. 86.1
LIJCA); en ambos casos, tanto si han sido dictadas en Unica instancia como si lo
hubieran sido al resolver recursos de apelacién contra sentencias dictadas por los
Juzgados unipersonales (en el sistema hoy derogado, las sentencia dictadas en
apelacion no eran recurribles en casacion).

2) Lo son, también, las sentencias dictadas por los Juzgados (provinciales o centrales)
en Unica instancia: esto es, cuando no proceda recurso de apelacién contra ellas.
Pero la recurribilidad en casacion de estas sentencias esta limitada a los casos en lo
que contengan “doctrina que se repute gravemente dafiosa para los intereses
generales y sean susceptibles de extension de efectos” (art. 86.1, parrafo segundo,
LICA).

Esta limitacion significa que la apreciacion del interés casacional objetivo que abre
el recurso de casacién de casacion estd limitada a las circunstancias mencionadas,
sin que sean de aplicacion las restantes que enumera el art. 88, y a las que después
aludiremos.

3) Son también recurribles en casacion las resoluciones dictadas por el Tribunal de
Cuentas; en este punto, el art. 86.4 LICA se remite a los concretos supuestos en los
que la Ley de Funcionamiento del citado Tribunal prevea el recurso de casacion.

4) Por excepcion, se excluyen del recurso de casacion las sentencias dictadas en el
procedimiento especial para la proteccion del derecho fundamental de reunion (el
regulado en el art. 122 LJCA), asi como las dictadas en procesos contenciosos
electorales (los regulados en la LOREG).

La exclusién del recurso esta plenamente justificada en estos casos, ya que la
volatilidad extrema de los supuestos a los que dichos procesos se refieren (que han
de ser resueltos perentoriamente para que tengan alguna utilidad) es incompatible
con la interposicion de recursos jurisdiccionales contra las sentencias que los
decidan. Tal exclusién se encontraba recogida ya, por otra parte, en la redaccién
anterior de la LICA.

Dado que las leyes derogadas tardan mucho en olvidarse, conviene advertir que la
reforma de 2015 ha eliminado de raiz los obstaculos que la legislacion anterior
oponia a los recursos, como el que la cuantia del litigio no excediera de 600.00
euros, o que éste versara sobre cuestiones de personal. Ahora, el limite a la
casacion se hace descansar sobre la existencia del interés casacional objetivo, al
que luego aludiremos.

b) Autos recurribles en casacion.
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En contraste con el tratamiento que se da a las sentencias, la recurribilidad de los autos
esta limitada de dos formas:

1) Solo pueden recurrirse en casacion los autos dictados por las Salas de los érganos
jurisdiccionales colegiados (de la Audiencia Nacional y de los Tribunales Superiores
de Justicia); no, por tanto, los dictados por los Juzgados unipersonales (art. 87.1
LICA).

2) Y, de los dictados por los érganos colegiados, solo procede recurso de casacion
respecto de aquellos que se mencionan especificamente en el mismo art. 87.1, que

€s necesario enumerar:
(i) los que declaren la inadmisién del recurso o hagan imposible su continuacion;

(ii) los que pongan término al incidente o pieza separada de medidas cautelares
(esto es, que la resuelvan);

(iii) los recaidos en ejecucion de sentencia, siempre que resuelvan cuestiones no
decididas, directa o indirectamente, en aquélla o que contradigan los términos
del fallo que se ejecuta;

(iv) los relativos a ejecucion provisional de sentencias recurridas en casacion; y

(v) los dictados en los incidentes de extension subjetiva de los efectos de las
sentencias regulados en los arts. 110 y 111 de la Ley.

3. Competencia para la resolucion del recurso

Recogiendo una linea ya apuntada en la legislacion anterior, la competencia para
tramitar y resolver los recursos de casacion es hoy doble:

a) Cuando el recurso se funde en la infraccion de normas que formen parte del Derecho
estatal o de la Unidon Europea, habra de resolverse por la Sala Tercera del Tribunal
Supremo.

En este caso, el parrafo primero del art. 86.3 exige, adicionalmente, que si la
sentencia hubiera sido dictada por la Sala de un Tribunal Superior de Justicia, las
normas citadas como infringidas deberan haber sido relevantes y determinantes del
fallo, ademas de invocadas por las partes en el proceso o consideradas por la Sala
sentenciadora. Este requisito no se exige, en cambio, cuando la sentencia hubiera
sido dictada por la Sala de la Audiencia Nacional, ni tampoco en el supuesto que
enumeramos acto seguido.

b) Cuando, por el contrario, el recurso se funde en normas dictadas por una comunidad
autébnoma, el recurso se resolverd por una Seccidon especial de la Sala de lo
Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia con sede en dicha
comunidad, cuya composicion, regulada en el art. 86.3, parrafos segundo y tercero
de la LICA, no es necesario reproducir.

4. Los requisitos de admisibilidad del recurso

a) Requisitos generales
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1) En primer lugar, la impugnacidon en casaciéon de un auto o sentencia ha de

basarse, necesariamente, en la concurrencia en la resolucion impugnada de una
circunstancia de ilegalidad: se exige inexcusablemente, pues, que el recurrente
invoque y razone que la resoluciéon que se recurre ha incurrido en una “concreta
infraccion del ordenamiento juridico, tanto procesal como sustantiva, o de la
jurisprudencia” (entendida ésta en el sentido que le confiere el articulo 1.6 del
Cédigo Civil).
Esta limitacion de los motivos de casacion se completa con otra de no menor
calado, segun la cual el recurso “se limitara a las cuestiones de derecho, con
exclusion de las cuestiones de hecho” (art. 87 bis, 1 LJCA). Es ésta una
caracteristica tradicional del recurso de casacion del que se excluye todo
debate sobre los presupuestos facticos de los que hubieran partido el acto
administrativo impugnado en el proceso y la resolucibn o auto que se
impugnan, los cuales no pueden ser discutidos ni revisados (salvo en el
supuesto excepcional que prevé el art. 93.3, al que luego aludiremos al tratar
de los contenidos de la sentencia).

2) Pero, en segundo lugar, la admisiéon a tramite de un recurso de casaciéon se
condiciona a que “la Sala de lo contencioso-administrativo del Tribunal
Supremo estime que el recurso presenta interés casacional objetivo para la
formacion de jurisprudencia” (art. 88.1). Una vez preparado el recurso, en la
forma que Iluego veremos, la Sala del Tribunal Supremo examina
preliminarmente el fondo del recurso, y solo si aprecia en él el citado interés
casacional lo admite a tramite y permite las partes hacer sus alegaciones
respectivas.

Esta es, sin duda, la novedad fundamental de la reforma de 2015, que asume
la forma de actuacién de no pocos Tribunales Supremos de otros paises (por
excelencia, la Supreme Court de los Estados Unidos), denominada comidnmente
certiorari: solo se admiten a tramite aquellos recursos que ofrecen un interés
relevante para la formacion de doctrina jurisprudencial.

3) Adicionalmente, la admisién del recurso esta condicionada a la observancia de
los requisitos formales a los que luego se hara mencion (legitimacion del
recurrente, plazo de interposicion, formalidades de los escritos, etc.).

b) El interés casacional objetivo

La LIJCA otorga a la Sala de lo contencioso-administrativo del Tribunal Supremo una
amplia libertad para apreciar lo que se denomina interés casacional. Pero, a titulo
orientativo, enumera dos tipos de condicionantes:

1) Primero, una serie de circunstancias de cuya concurrencia puede deducirse, en
principio, que el recurso ofrece el citado interés: se enumeran en el art. 88.2. Tal
enumeracion no es, sin embargo, exhaustiva ni de aplicacion rigida, ya que el
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Tribunal Supremo puede apreciar otras distintas; y, al contrario, considerar que,
aunque concurra alguna de ellas, el concreto recurso no ofrece suficiente interés
casacional.

Las circunstancias mencionadas son -sucintamente expuestas- las siguientes: (i)
resoluciones contradictorias (es decir, cuando la resolucién recurrida haya fijado, en
supuestos sustancialmente iguales, una interpretacion contradictoria con la que
hubieran establecido otros 6rganos jurisdiccionales); (ii) sentar una doctrina que
pueda ser gravemente dafiosa para los intereses generales; (iii) afectar a un gran
numero de situaciones; (iv) haberse pronunciado sobre la validez constitucional de
una norma con rango de ley; (v) haber interpretado y aplicado un doctrina
constitucional con aparente error; (vi) haber interpretado y aplicado normas del
ordenamiento europeo de forma aparentemente contradictoria con la jurisprudencia
del TIJUE; (vii) haber resuelto un proceso en el que se hubiera impugnado, directa o
indirectamente, una disposicion de caracter general o un convenio entre
Administraciones Publicas; y (viii) haber sido dictada en el procedimiento especial
de proteccion de derechos fundamentales.

2) Y un segundo conjunto de circunstancias o supuestos en los que “se presumira que
existe interés casacional objetivo” (art. 88.3). Cuando concurra alguna de estas
circunstancias, el recurso debera ser necesariamente admitido (salvo en tres de los
supuestos, en los que se habilita al Tribunal para inadmitir el recurso cuando, aun
dandose la circunstancia prevista en la Ley, aprecie que el asunto carece
manifiestamente de interés casacional objetivo para la formaciéon de
jurisprudencia).

Dicha presunciéon se da cuando la sentencia o auto impugnado (i) haya aplicado
normas sobre las que no exista jurisprudencia; (ii) se aparte deliberadamente de la
jurisprudencia por considerarla errénea; (iii) se declare nula una disposicion de
caracter general; (iv) resuelva recursos contra actos o disposiciones de los
organismos reguladores o de supervisién o agencias estatales cuyo enjuiciamiento
corresponda a la Audiencia Nacional; y (v) resuelva recursos contra actos o
disposiciones de los Gobiernos o Consejos de Gobierno de las comunidades
autébnomas.

5. Tramitacion del recurso

a) La preparacion

1) El recurso de casacion se inicia mediante el denominado escrito de preparacion; este
escrito debera presentarse, ante el Juzgado o Sala que hubiere dictado la resolucion
recurrida, en el plazo de treinta dias, contados desde el siguiente al de la notificacion de
aquélla, y contener una extensa serie de manifestaciones, indispensables para que la
preparacion se tenga por correctamente hecha y que enumera el art. 89.2. En dichas
manifestaciones, el recurrente ha de acreditar:
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(i) el cumplimiento de los requisitos formales del recurso (plazo, legitimacién del
recurrente y recurribilidad de la resolucién que se impugna);

(ii) la identificacion de las normas o la jurisprudencia que se consideran infringidas;

(iii) si la infraccién que se imputa lo fuera de normas o jurisprudencia relativas a los
actos y garantias procesales, que se produjo indefension como efecto de aquélla y
que en la instancia se pidié la subsanaciéon de la falta o transgresion en el proceso
de instancia;

(iv) que las infracciones invocadas han sido relevantes y determinantes de la decision
adoptada en la resoluciéon que se recurre;

(v) si la resoluciéon hubiera sido dictada por la Sala de un Tribunal Superior de Justicia,
que la norma infringida forma parte del derecho estatal o del de la Unién Europea;
y, sobre todo,

(vi) la efectiva concurrencia de algunas de las circunstancias que permiten apreciar el
interés casacional y la conveniencia de un pronunciamiento por el Tribunal
Supremo.

2) Si el escrito de preparacion cumple los requisitos sefialados en el epigrafe anterior, el
Tribunal a quo lo “tendr& por preparado” (es decir, lo admitira inicialmente, emplazando a
las partes para que comparezcan ante la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal
Supremo dentro del plazo de treinta dias (art. 89.5 LICA).

La resolucion del Tribunal a quo, pues, puede ser doble:

(i) admitir el recurso, decisién que no es recurrible, pero que no impide a las partes no
recurrentes oponerse a su admision manifestandolo en el acto de comparecencia
ante el Tribunal Supremo (art. 89.6 LICA);

(i) no admitir o no tener por preparado el recurso, lo que se hard mediante auto
motivado; contra el mismo la parte podra interponer recurso de queja ante el
Tribunal Supremo (art. 89.3 y 4 LICA).

3) El Tribunal a quo también puede proceder, a instancia de la parte favorecida, a la
ejecucion provisional de la sentencia recurrida en casacion, durante todo el tramite de este
recurso. Dicha ejecucién se realizara con arreglo al régimen previsto en el art. 91 LICA,
que es sustancialmente el mismo que el de las sentencias apeladas, que examinamos
anteriormente.

b) La admisién del recurso

1) Una vez recibidos en el Tribunal Supremo los autos del litigio y el expediente
administrativo (que el 6rgano jurisdiccional autor de la resoluciéon recurrida habra debido
remitirle), una Seccidn especial de la Sala (cuya composicion determina el art. 90.2)
procedera a examinar el recurso y decidir su admision o inadmisién, en base al
cumplimiento de todos los requisitos a los que ya hemos hecho mencién y, ante todo, a la
apreciaciéon de si el asunto presenta o no interés casacional objetivo.

Para adoptar tal decision, el art. 90.1 prevé que la Seccién antes mencionada acuerde
oir previamente, a las partes que hubieran comparecido ante el Tribunal Supremo, acerca
de la efectiva concurrencia del interés casacional. Tal audiencia, no obstante, solo se prevé
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con caracter excepcional y si las caracteristicas del asunto lo aconsejan; su realizacion es,
pues, practicamente libre.

2) Con objeto de precisar con rigor el alcance del recurso de casacion, el art. 90.4
dispone que los autos por los que se admita el recurso habran de enumerar la cuestiéon o
cuestiones en las que se entiende que existe interés casacional objetivo, asi como
identificar la norma o normas juridicas que seran objeto de interpretacion (sin perjuicio
de que la sentencia haya de extenderse a otras, si asi lo exigiere el debate que tenga
lugar en los escritos de interposicion y oposicion).

3) Asimismo, y con objeto de dar publicidad a las normas cuya interpretacion habra de
efectuarse en la sentencia, el articulo 90.7 ordena que los autos de admisién del recurso se
publiquen en la pagina web del Tribunal Supremo; y que, con periodicidad semestral, se
publique también, en la mencionada pagina web y en el Boletin Oficial del Estado, el listado
de recursos de casacion admitidos a tramite, con mencion sucinta de la norma o normas
que seran objeto de interpretacion.

¢) Interposicion, oposicién y vista

1) Admitido el recurso, se hard saber a la parte recurrente que dispone de un plazo de
treinta dias para presentar el escrito de interposicién del recurso de casacion (art. 92.1).
Se trata, en este caso, del escrito de fondo, en el que la parte recurrente debera,
necesariamente,

(i) exponer razonadamente por qué han sido infringidas las normas o la jurisprudencia
que como tales se identificaron en el escrito de preparacioén, sin poder extenderse
a otra u otras no consideradas entonces;

(i) si se invocara la infraccion de la doctrina jurisprudencial, el escrito debera
“analizar, y no soélo citar”, las sentencias del Tribunal Supremo que a juicio de la
parte son expresivas de aquella jurisprudencia, para justificar su aplicabilidad al
caso; y

(iii) precisar el sentido de las pretensiones que se deducen y de los pronunciamientos
que solicita (art. 92.3); estas pretensiones deberdn tener por objeto,
necesariamente, “la anulacién, total o parcial, de la sentencia o auto impugnado
Y, €n su caso, la devolucién de los autos al tribunal de instancia o la resolucién del
litigio por la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Supremo dentro de
los términos en que apareciese planteado el debate” (art. 87 bis, 2 LICA).

2) El recurso puede decaer definitivamente, sin que proceda dictar sentencia de fondo
sobre el mismo, en dos supuestos:

(i) primero, si el escrito de interposicién no fuera presentado en el plazo sefialado en el
epigrafe anterior; en tal caso, el recurso se declarara desierto ordenandose la
devolucion de las actuaciones recibidas al 6rgano jurisdiccional del que
procedieran (art. 92.2); y
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(ii) segundo, si dicho escrito no reuniera los requisitos de forma y fondo mencionados
en dicho epigrafe; en este supuesto, la Sala del Tribunal Supremo acordaréa oir a
la parte recurrente sobre el incumplimiento detectado y, sin mas tramites, dictara
sentencia inadmitiéndolo, si entendiera, tras la audiencia, que el incumplimiento
fue cierto (art. 92.4).

3) Si el escrito de interposicion fuere presentado en plazo y reuniere los requisitos antes
enunciados, se dara traslado del mismo a la parte o partes recurridas y personadas para
que puedan presentar el escrito de oposicion al recurso; lo que habra de hacerse,
igualmente, en el plazo comidn de treinta dias. En dicho escrito, la parte o parte
recurridas podran solicitar la desestimacién del recurso, pero no su inadmisiéon (art.
92.5).

La falta de presentacion de este escrito, o su presentacion tardia, no tiene incidencia
formal alguna el recurso de casacién, que continuarda su tramitacién hasta ser fallado por
la Sala; no supone, pues, un asentimiento tacito a las razones alegadas por el recurrente
ni un allanamiento a sus pretensiones. La Sala del Tribunal Supremo debera resolverlo,
pues, en la forma que considere ajustada a Derecho.

4) El art. 92.6 prevé la posibilidad de que, tras la formulacién de los escritos de
interposicion y oposicion, la Sala del Tribunal Supremo acuerde la celebracién de vista
publica, lo que podrd hacer bien de oficio, bien a peticion de cualquiera de las partes
formulada en los escritos de interposicion u oposicion. Pero también podra acordar la no
celebraciéon de este tramite si entendiera que la indole del asunto lo hace innecesario.

6. Resolucioén del recurso

a) Sentencia y plazo para dictarla

El recurso de casacidon habra de resolverse mediante sentencia dictada por la Seccion de
la Sala Tercera del Tribunal Supremo a la que hubiera correspondido por razén de la
materia; y la sentencia habra de dictarse en el plazo de diez dias desde que termine la
deliberaciéon para votacion y fallo (art. 92.8).

b) Contenidos de la sentencia
1) La sentencia que falle el recurso de casacion debe reunir dos contenidos necesarios:

(i) En primer lugar, fijar la interpretacién de las normas estatales (o la que tenga por
establecida o clara de las de la Union Europea) que el auto de admisiéon a tramite
considerd necesario que fuera establecida por el Tribunal Supremo (art. 93.1);

(i) Y, en segundo lugar, aplicando dicha interpretacion, resolver las cuestiones y
pretensiones deducidas en el proceso, bien anulando la sentencia o auto recurrido,
en todo o en parte, bien confirmandolos (art. 93.1).

Aunque en el recurso de casacién no cabe la revision de los hechos declarados
probados en el proceso instancia, el art. 93.3 LICA admite que la sentencia que lo
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resuelva pueda “integrar” en ellos (es decir, tomar en cuenta) aquéllos que
hubieran sido omitidos por la sentencia o auto recurridos, siempre que tales
hechos se encuentren suficientemente justificados en las actuaciones, y que su
toma en consideracion resulte necesaria para apreciar la infraccion alegada de las
normas del ordenamiento juridico o de la jurisprudencia.

La sentencia, no obstante, puede apreciar que la recurrida incurre en defectos

formales, que pueden ser de dos tipos:

O

(i)

D) El

Vicios procesales de forma en la tramitacion del proceso de instancia (p. €j., no
haber acordado la celebracion de pruebas que resultaran pertinentes) o al dictar
sentencia en el mismo. En tal caso, anulara la sentencia o auto impugnado y
podra ordenar la retroaccion de las actuaciones a un momento determinado del
procedimiento de instancia; devolviendo éstas al 6rgano jurisdiccional a quo para
que, una vez subsanado el vicio cometido, siga el curso ordenado por la ley hasta
su culminacioén (art. 93.1).

Esta retroaccion de actuaciones no es preceptiva en todo caso: la LICA la prevé
solo “cuando justifique su necesidad”, lo cual permite a la Sala del Tribunal
Supremo fallar sobre el fondo del asunto si el vicio cometido no lo impidiera.

Falta de jurisdiccion del orden jurisdiccional contencioso-administrativo para el
conocimiento de las pretensiones ejercitadas en el proceso de instancia (esto es,
cuando el conocimiento de tales pretensiones correspondiera a otro orden
jurisdiccional), o falta de competencia del 6rgano judicial de instancia (es decir,
cuando la tramitacion y fallo del proceso debiera haberse hecho por otro érgano
de la jurisdiccién contencioso-administrativa) (art. 93.2).

En tales supuestos, la sentencia de casacion debera anular la resoluciéon recurrida,
indicando, en el primer caso, el concreto orden jurisdiccional que se estima
competente (a los efectos de que las partes puedan comparecer ante él, en la
forma y con los efectos que prevé el art. 5.3 LICA; vy, en el segundo, remitiendo
las actuaciones al 6rgano judicial que hubiera debido conocer de ellas para que
siga ante él el curso del proceso, como prevé el art. 7.3 LICA.
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La LIJCA ha incorporado, en la linea de la reforma de 1992, un recurso de revision
contra sentencias firmes; un recurso extraordinario (mas alin que la casacion), habida
cuenta de su objeto, que supone una excepcion a la fuerza de cosa juzgada formal de las
sentencias, y cuya regulacién es la misma que la de la revisién de sentencias en materia
civil: el art. 102.3 LIJCA se remite expresamente a la LEC, cuyos arts. 509 a 516 seran
aplicables a este recurso, con soélo dos excepciones:

1. De una parte, la definicién de los motivos en que necesaria y excluyentemente ha
de basarse el recurso, que son los cinco siguientes (art. 102.1 y 2 LJCA):

a) si después de pronunciada la sentencia se recobraren documentos decisivos, no
aportados por causa de fuerza mayor o por obra de la parte en cuyo favor se
hubiere dictado;

b) si la sentencia se hubiere dictado en virtud de documentos que, al tiempo de
dictarse aquélla, ignoraba una de las partes haber sido reconocidos y declarados
falsos o cuya falsedad se reconociese o declarase después;

c) si, habiéndose dictado la sentencia en virtud de prueba testifical, los testigos
hubieren sido condenados por falso testimonio dado en las declaraciones que
sirvieron de fundamento a la misma;

d) si se hubiere dictado la sentencia en virtud de cohecho, prevaricacién, violencia u
otra maquinacion fraudulenta; y

e) cuando el Tribunal Europeo de Derechos Humanos haya declarado que una
resolucion judicial firme hubiera sido dictada en violacion de alguno de los
derechos reconocidos en el Convenio Europeo para la Proteccion de los Derechos
Humanos y Libertades Fundamentales y sus Protocolos; este motivo de revision,
no obstante, solo puede invocarse cuando la violacion del Convenio, “por su
naturaleza y gravedad, entrafie efectos que persistan y no puedan cesar de
ningdn otro modo que no sea mediante esta revisién, y sin que la misma pueda
perjudicar los derechos adquiridos de buena fe por terceras personas”.

2. De otra, que, en cuanto a la tramitacion del recurso, sélo habra lugar a la
celebracién de vista cuando lo pidan todas las partes o la Sala lo estime necesario (art.
102.3 LICA).

NOTA: para recibir las sucesivas actualizaciones de esta obra sélo tiene que
ponerse en contacto con nuestro Centro de Atencion al Cliente (91 548 82 81 —
cac@iustel.com) y facilitarnos su correo electronico.

DE LETONA, Sobre los actos contra los que cabe interponer recurso de revision, REDA 118 (2003), p. 167 ss.;
S. BARONA VILAR, EIl “recurso” de revision en el proceso contencioso-administrativo, Hom. Boquera, p. 1177

SS.
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